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20ANEJO1: PARTICIPANTES EN AL REUNIÓN




VI REUNIÓN DE LA CONFERENCIA DE DIRECTORES GENERALES IBEROAMERICANOS DEL AGUA
SAN JOSÉ (COSTA RICA 23 y 24 de febrero de 2006
MEMORANDO)
1. Día 23 de febrero
1.1. Introducción
La VI Reunión de la Conferencia de Directores Generales Iberoamericanos del Agua se celebró los días 23 y 24 del mes de febrero de 2006 en la ciudad de San José (Costa Rica), utilizando las instalaciones del Hotel Radisson Europa. La convocatoria fue realizada por la Secretaría Técnica Permanente de la Conferencia, que colaboró con la Dirección del Agua del Ministerio del Ambiente de Costa Rica en la organización de la Reunión, con el apoyo del personal del mencionado Ministerio, de la Global Water Partnership y otras instituciones colaboradoras como el Instituto Costarricense de Acueductos y Alcantarillado. La presidencia de la sesión inaugural fue detentada por el Ministro de Medio Ambiente de Costa Rica, D. Carlos Manuel Rodríguez Echandi. 
En la reunión estuvieron presentes o representados los Directores Generales del Agua de Argentina, Brasil, Colombia, Chile, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, España, Méjico, Nicaragua, Panamá, Perú, Portugal y República Dominicana junto con los responsables de la Secretaría Técnica Permanente. Asistieron, además, representantes de la Comisión Europea, del Programa de Agua y Saneamiento del Banco Mundial, del Programa para el Medio Ambiente de Naciones Unidas, de la Red Centroamericana de Acción del Agua.(FAN-CA), de la Global Water Partnership de Costa Rica, de OPS Centro América, del Instituto Costarricense de Acueductos y Alcantarillados, de la Universidad de Costa Rica, del Servicio Nacional de Aguas Subterránea, Riego y Avenamiento de la Red Regional de Agua y Saneamiento de Centro América y del Centro de Estudios y Técnicas Aplicadas del CEDEX (España). En el Anejo nº 1 se presenta la relación completa de los participantes. En este punto hay que destacar que, por razones ajenas a su voluntad, las Directoras Generales de Uruguay y Guatemala, que tenían prevista su asistencia, no pudieron participar en la reunión.
La Mesa Presidencial quedó constituida por D. Carlos Manuel Rodríguez Echandi, Ministro de Medio Ambiente y Energía de Costa Rica, D. José Miguel Zeledón Director General del Agua del citado Ministerio, la Directora del Agua de Colombia, Doña Leyla Rojas Molano que detentaba la presidencia “pro témpore” de la Conferencia hasta la presente Reunión y D. Fernando Octavio de Toledo y Ubieto, Consejero Técnico del Ministerio de Medio Ambiente de España en representación del Director General del Agua de su país y de la Secretaría Técnica Permanente de la Conferencia. La primera intervención correspondió a la representante de la presidencia pro-témpore. Dª. Leyla Rojas que agradeció a Costa Rica su hospitalidad y procedió oficialmente al traspaso de la presidencia al anfitrión de la VI Reunión D. José Miguel Zeledón quien, seguidamente, agradeció a todos, su participación en el evento y al Sr. Ministro su deferencia por haber accedido a presidir la Sesión de apertura y participar en su desarrollo. El Sr. Ministro, tras dar la bienvenida a los participantes, manifestó su satisfacción al comprobar la buena relación de amistad que se había establecido entre los Directores Generales Iberoamericanos a lo largo de las cinco ediciones anteriores. Destacó la importancia de proteger los recursos hídricos y de adoptar las medidas administrativas de integración y técnicas necesarias para garantizar un desarrollo sostenible. Todos los miembros de la mesa coincidieron en sus intervenciones en destacar la importancia de la Conferencia de Directores como medio para fortalecer la cooperación entre los países latinoamericanos en los temas de gestión del agua y saneamiento así como en su papel para promover el Desarrollo Sostenible y las Nuevas Tecnologías. También se puso de manifiesto la trascendencia de la Reunión de cara a formalizar el Grupo de Trabajo de la Iniciativa para el Agua de la Unión Europea.

1.2.  Informe de Secretaría y aprobación de la agenda

D. Fernando Octavio de Toledo, en representación de la Secretaría Técnica, agradeció igualmente a Costa Rica y a todas las instituciones colaboradoras la organización del evento y presentó el Informe de Secretaría en el que se recogían los siguientes puntos:
· Informe sobre los trabajos desarrollados

· Informe de los trabajos pendientes

· Repaso de los comentarios recibidos a los Acuerdos de Cartagena

· Repaso de los compromisos alcanzados en el Foro de Ministros celebrado en Septiembre en Panamá y de la Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno de Salamanca.

· Repaso y aprobación de la agenda

1.3. Plan de Acción Iberoamericano

Antes de dar paso a las presentaciones que quedaban pendientes de la pasada reunión de la Conferencia, la Secretaría Técnica presentó un resumen de los objetivos y contenidos con los que se puso en marcha este Plan en 2001.
Con esta introducción se dio paso a las presentaciones pendientes 

· El canon ambiental ajustado: D. José Miguel Zeledón presentó este instrumento de regulación, que es una figura que estaba presente en la Ley de Aguas costarricense de 1942, pero que hasta ahora nunca se había aplicado. Supone una innovación en la política ambiental.
Comentarios y preguntas:

Dña. Leyla Rojas dijo que Colombia estaba realizando algo parecido y preguntó cómo se habían llegado a establecer los valores del año 7. El ponente respondió que se había tratado de aumentar los costes para el usuario, pero dentro de unos parámetros admisibles.
D. Mario Aguirre, de Perú, también dijo que existe algo similar en su país, pero en el caso de las hidroelectricas se paga en función de la energía producida. Planteó la duda de porqué el canon era distinto para las aguas subterráneas. A esto, el ponente respondió que se debe a que se pagan los servicios ambientales. Las aguas subterráneas son más complejas y por tanto tiene un recargo por investigación y por su importancia estratégica. Requieren más recursos que las aguas superficiales, están sobreutilizadas y se quiere derivar al usuario a las superficiales.
Dña. Hilda Candanedo, de Panamá, preguntó si lo que se recauda mediante el canon se invierte en este sector o va a parar a otros sectores. D. José Miguel Zeledón respondió que está previsto que en 3 años, solo se invierta en el sector de los recursos hídricos, pero de momento no es así.

· Formación Técnica y Profesional D Horacio Tavecchio presentó un exhaustivo estudio sobre la situación de la formación técnica y profesional en materia de agua en el conjunto de los países iberoamericanos.

Comentarios y preguntas:

D. Francisco Rodríguez, de la República Dominicana, planteó que existen otras formaciones como Ingeniería Civil, Ingeniería Química o Agronomía que tienen mucho que ver con el agua y que no se han considerado en el estudio. El ponente respondió que estas se obviaron porque son infinitas las carreras que tiene algún contenido relacionado con los recursos hídricos y un estudio de estas características hubiera requerido mucho más tiempo. Manifestó que la ampliación del contenido del estudio requeriría más dedicación temporal así como  la colaboración de otros países.
D Joao Bosco Senra, de Brasil, propuso investigar los fondos que se destinan a la formación técnica y profesional.
D. Horacio Tavecchio consideró que la mejor manera de vincular las “otras carreras” con el agua es revisar quienes son los profesionales. Para ello propuso elaborar una estadística con el tipo de formación de los empleados en la Dirección General del Agua de cada país. Se ofreció a ampliar este estudio con la información que reciba de cada Director respecto a:


Nº de empleados en la Dirección


Formación de los empleados

Argentina centralizará esta información y ampliará el estudio.
El representante de Ecuador manifestó que en su país se está invirtiendo mucho dinero en riego y, sin embargo, no se están obteniendo grandes resultados y no se han recuperado los costes. Planteo la duda sobre cuál es la capacitación que deben tener las personas que atienden a los usuarios de riego.
Dña. Cornelia Nauen, de la Comisión Europea, planteó que la materia de recursos hídricos es multidisciplinar y preguntó si todos los aspectos relacionados con le agua se reflejan en alguna de las nuevas titulaciones.

El ponente respondió afirmando que hay pocos títulos en Gestión Hídrica y también faltan títulos sobre Manejo de Recursos. Por lo tanto, hoy en día en Latinoamérica no se están formando técnicos en gestión integrada en cantidad suficiente con las necesidades actuales. Volvió a destacar que hay muchos post grados y pocos grados en esta materia.

Dª. Leticia Martínez Etayo informó a todos los asistentes a la reunión de que existe un master en el CEDEX abierto a la participación de titulados Iberoamericanos con un buen programa de becas. Igualmente anunció que se publicitará en SIAGUA la oferta de carreras relacionadas con el agua.

D. Fernando Octavio de Toledo se comprometió a recabar la información solicitada respecto a los profesionales relacionados con el agua en la Dirección General del Ministerio de Medio Ambiente de España.

· Curso de seguridad de las infraestructuras hidráulicas
D. Orlando Borges, representante de Portugal, presentó un curso sobre gestión y explotación de infraestructuras hidráulicas especialmente preparado para la participación de personas procedentes de Iberoamerica. Se entrego a todos los participantes un folleto con la información sobre este curso: contenido y fechas de inscripción (límite 8 de septiembre 2006)

Comentarios y preguntas

La Secretaría Técnica se comprometió a difundir la información sobre este curso a todos los Directores Generales.

D. Orlando Borges se comprometió a entregar la monografía sobre Seguridad de las Infraestructuras Hidráulicas con posterioridad al desarrollo de este curso.

· Educación. La Sala del Agua
D. Francisco Rodríguez de la República Dominicana presentó la experiencia de su país en materia de formación y presentó una experiencia con niños llamada “La Sala del Agua”.

Comentarios y preguntas:

D. Carlos Brito,, representante de Chile, preguntó sobre quienes conforman las juntas de regantes y quién fiscaliza los ingresos. El ponente respondió que las juntas de regantes se auto organizan, fijan los precios del agua y recaudan el dinero con el que mantienen los canales de distribución secundarios e incluso la contratación de personal. El INDRHI no interviene en la gestión, aunque está capacitado para auditar la gestión económica de las juntas de regantes. También destacó que los conflictos por el agua, en su país, tienen que ver con la generación de energía. Este uso no es prioritario legalmente, pero como es un problema nacional, muchas veces se genera energía en detrimento del abastecimiento.

D Joao Bosco Senra, de Brasil, preguntó si la “sala del agua” sólo se utiliza con niños o si también se utiliza para los profesores. A esto, el ponente respondió que es de uso general, para niños y profesores y la entrada es libre.
· Indicadores de Gestión
D. Javier Jiménez, representante de México, presentó un informe general sobre indicadores de gestión y se comprometió a enviar un listado de indicadores concretos a la Secretaría para que estos sean difundidos.
1.4. Elaboración del Plan Operativo
Una vez finalizadas las presentaciones del Plan de Acción Iberoamericano, se planteó la necesidad de proceder a la elaboración del Plan Operativo. Esta tarea se debería haber completado ya, pero ha sido imposible puesto que no se disponía de todas las monografías temáticas. Desde la Secretaría se propuso que, para cada una de las líneas de trabajo recogidas en el Plan de Acción, el país responsable elaborara un informe que contuviera el diagnóstico general para Latinoamérica y estableciera una serie de estrategias encaminadas a mejorar la situación en el sector correspondiente.

Como ejemplo, la Secretaría Técnica Permanente hizo esta labor para la línea de “obtención y tratamiento de los datos”, aplicando la metodología DAFO y la presentó como propuesta de trabajo a los Directores. A partir de estos diagnósticos y estrategias, la Secretaría elaborará el Plan Operativo.

Comentarios y preguntas:

Después de esta presentación se puso de manifiesto la necesidad de que algunos países revisaran los trabajos que ya presentaron en 2004, con el fin de actualizarlos y de asegurarse de que responden a las necesidades del Plan Operativo. Igualmente se planteó el problema de que había líneas de trabajo asignadas a países que no acuden a las reuniones de la Conferencia de Directores Generales del Agua. Tal es el caso de Paraguay, que era responsable de la “Cooperación en Cuencas Transfronterizas”, y de Cuba, encargada de “Experiencias relativas al incremento de la disponibilidad del recurso hídrico”.
D. Joao Bosco Senra, representante de Brasil, se ofreció a hacerse cargo del estudio sobre “Cooperación en Cuencas Transfronterizas”.

D Carlos Brito, representante de Chile, se ofreció a su vez para elaborar el estudio sobre “Experiencias relativas al incremento de la disponibilidad del recurso hídrico”. 

Dª. Leyla Rojas, representante de Colombia, propuso añadir una nueva línea de actuación: “Relación del sector del agua potable y el saneamiento con la salud” y se ofreció a realizar el estudio correspondiente.
D. Mario Aguirre planteó que Perú ya hizo una presentación respecto al Financiamiento del Sector Hídrico en el Perú , pero que para ampliarlo al resto de Latino América requerirá la ayuda del resto de países.

En este punto, la representante de Colombia solicitó que en el estudio de Perú se incluyeran los marcos tarifarios o regulatorios de los países. Esta propuesta fue aceptada por D. Mario Aguirre.

D. Víctor Mendoza Andrade reafirmó el compromiso de Ecuador de presentar su estudio sobre “Evaluación del estado de la contaminación del recurso hídrico y de los costos estimados para su recuperación” en la próxima reunión de la Conferencia de Directores.
D. Carlos Brito de Chile, D. Francisco Rodríguez de República Dominicana y D. Fernando Octavio de Toledo de España reafirmaron igualmente el compromiso de actualizar los estudios asignados a sus respectivos países. 
Dña. Silvia Martínez, representante de Nicaragua, destacó la necesidad de que todos los países colaboren con los líderes de las líneas de actuación en la obtención de información.

En relación con todo lo tratado, la Secretaría Técnica Permanente se comprometió a enviar un recordatorio particular a cada Director de las tareas pendientes, indicando la metodología a seguir. Dentro de la metodología, se planteó la posibilidad de que los Directores elaboren encuestas, dentro de su línea de trabajo, para facilitar la tarea de diagnóstico. El plazo previsto para el cumplimiento de este cometido es de tres meses. D. Fernando Octavio de Toledo, en representación de la Secretaría Técnica Permanente, expuso la necesidad de que los Directores designen a una persona de menor rango que el Director General y fácilmente localizable para que se encargue de las tareas de comunicación con la Secretaría y del seguimiento de los trabajos.
D Joao Bosco Senra preguntó si estaban establecidas unas reglas de presentación. Hubo consenso en que esto no era necesario.

Una vez que se disponga de todos los estudios, lo que implica tener un diagnóstico de la situación en cada línea de trabajo y un borrador de estrategias, se llevará a cabo una tarea de búsqueda de financiación para este Plan Operativo.

1.5. Financiamiento de obras hidráulicas
D. Juan Antonio Arrese en representación de Chile presentó “La financiación de obras hidráulicas” en su país.

Comentarios y preguntas
D. Joao Bosco Senra comentó que, actualmente, en Brasil se está trabajando no solo con el macro drenaje, sino también con el micro drenaje. Considera que hay que tratar de disminuir el escurrimiento e incentivar esta actividad con medidas tarifarias.
El representante de Ecuador, D. Victor Mendoza Andrade, planteó la posibilidad de que los usuarios participaran directamente en los costes de las obras hidráulicas, y más concretamente, en las de regadíos, como una manera de lograr financiación para las mismas.
1.6. Prevención de eventos extremos

1.6.1. Lucha contra las inundaciones. El ejemplo de Argentina

D. Horacio Tavecchio presentó el ejemplo de gestión de las inundaciones en su país. Destacó los problemas a los que se enfrentan por el hecho de que las inundaciones abarcan varios estados provinciales, en tanto que la gestión de estos fenómenos es competencia provincial y no nacional. Además, en el área de mayor incidencia ecónomica de las inundaciones no existian Organismos de Cuenca, lo que dificulta el tener una clara visión de cómo resolver los efectos de las inundaciones aguas arriba y aguas abajo, lo que deriva en conflictos permanentes.
Entre los objetivos del Plan Federal de lucha contra las inundaciones se pueden destacar los siguientes:

· Disminuir la frecuencia de las inundaciones en zonas rurales y periurbanas

· Recuperar las tierras productivas 

· Aumentar las producciones agropecuarias.

La consecución de estos objetivos depende en gran medida, de la coordinación entre el Estado Nacional y las provincias.

Se presentaron también los proyectos de inversión que se están realizando para disminuir los efectos de las inundaciones.

Comentarios y preguntas
Se le planteó al ponente la duda acerca de cómo se está financiando el plan. Este respondió que se está haciendo a través de un impuesto a los combustibles. La razón es que existe una clara relación entre ambas cosas como consecuencia del elevado consumo de combustible de los agricultores. Además, hay que tener en cuenta que hasta hace poco Argentina estaba fuera de los canales de financiación internacional. Este sistema está funcionando.
El Estado Federal es quien licita las obras que afectan a varias provincias o que son muy costosas. Por el contrario, las provincias se encargan de las obras que sólo afectan a una de ellas.

1.6.2. Lucha contra las sequías y las inundaciones. El caso de la Península Ibérica.
D. Orlando Borges presentó la estrategia seguida en Portugal para la lucha contra las inundaciones y las sequías. Igualmente se presentaron los convenios de entendimiento existentes entre España y Portugal.

Al finalizar esta exposición, D. Fernando Octavio de Toledo reafirmó lo presentado por el ponente y puso como ejemplo de buen entendimiento el “Convenio de Albufeira”, por el que se regulan las relaciones entre ambos países en las 5 cuencas que comparten.
1.6.3. Políticas rurales de la gestión del agua

Dña. Leyla Rojas presentó las experiencias en esta materia que se están llevando a cabo en  Colombia.

1.6.4. Sesiones de SIAGUA

Se expusieron sendas presentaciones sobre el funcionamiento de SIAGUA por parte de D. Luis Mosqueira y Dª. Leticia Martínez Etayo, del Centro de Estudios y Experimentación de Obras Públicas de España y se reclamó a los países que todavía no hubieran designado un punto focal para esta red, que por favor lo hicieran, para así mejorar el contenido de información disponible en el sistema.
2. Día 24 de febrero
2.1. Ley de Aguas de Chile
D. Carlos Brito presentó la Ley de Aguas de Chile. El código de 1981 es el tercero en la historia del derecho de aguas chileno y fue modificado por la ley20.017 de 2005.. En este nuevo código se mantiene el agua como un bien nacional de uso público y como principales novedades se incluye: el establecimiento de una patente de pago para quienes tienen un derecho de uso y no lo están aprovechando, la inclusión del concepto de caudal ecológico y la necesidad de justificar de manera más clara el requerimiento establecido en la solicitud de derechos de agua que realice cualquier persona. Esta modificación de la Ley de Agua se aprobó por consenso.

Tras la intervención del ponente no se plantearon dudas ni comentarios.
2.2. El Plan Nacional de Brasil

D. Joao Bosco Senra presentó el Plan Nacional de Recursos Hídricos de Brasil recientemente finalizado.
Comentarios y preguntas
D. Horacio Tavecchio preguntó por las dificultades de implementación a las que habían tenido que hacer frente y sobre la existencia de conflictos entre los distintos sectores respecto a la visión de la Gestión Integrada de los Recursos Hídricos.

El ponente respondió que se había logrado a través de un pacto en el que había habido concesiones de todas las partes. Se incorporó a la sociedad civil/usuarios al proceso y se tuvo que conciliar los intereses de muchos sectores. El Ministerio tuvo que actuar de mediador en muchos conflictos de intereses contrapuestos, para poder avanzar hacia el futuro.

La Sra. Yamileth Astorga, de la Universidad de Costa Rica, preguntó sobre el tiempo que les había llevado la elaboración del Plan. En respuesta a esta pregunta, el representante de Brasil indicó que el proceso se inició en 2003, con un diagnóstico general y una metodología establecida. También se comento la difusión que se había hecho del Plan a través de las iglesias, como medio para que los trabajos realizados llegaran a la población. Además se va a preparar una versión simplificada del Plan, de manera que sea comprensible para la mayoría de los ciudadanos brasileños.
D. Javier Jiménez, de México, felicitó a D. Joao Bosco Senra por la elaboración del Plan y destacó el gran esfuerzo que implicaba el partir de cero y llegar hasta el punto actual.

2.3. IV Foro Mundial del Agua

2.3.1. Últimas noticias sobre el IV Foro Mundial del Agua

D. Javier Jiménez presentó el estado actual de los trabajos del IV Foro, incluyendo información a cerca de los países cuya participación está confirmada, ejes temáticos y las perspectivas transversales, actividades, Expo, Feria…etc

Comentarios y preguntas
Dª. Hilda Candanedo planteó su preocupación por la falta de financiación para la participación de algunos funcionarios/Directores de países pequeños  que no tienen fondos para hacer frente a estos gastos en el Foro. Ante esta solicitud, D. Javier Jiménez respondió que, efectivamente, era una situación lamentable, pero México no podía correr con esos gastos.
D. Fernando Octavio de Toledo, en nombre del Ministerio de Medio Ambiente de España, ofreció el pabellón de que este organismo va a  disponer en el Foro para que aquellos países, que no tienen stand puedan distribuir documentación, folletos o el material que consideren oportuno.

2.3.2. Taller Regional Iberoamericano 

D. Jorge Hidalgo del Instituto Mexicano de Tecnología del Agua presentó los resultados del Taller Regional Iberoamericano preparatorios al IV Foro Mundial del Agua de México.

Tras su exposición no se planteó ningún comentario.

2.3.3. Participación de la Conferencia de Directores Generales Iberoamericanos del Agua
Dado que en la anterior Reunión de la Conferencia se había acordado que se llevaría a cabo una presentación institucional de la misma en el marco del IV Foro, la Secretaría Técnica Permanente presentó dos propuestas del posible contenido de la intervención.

Comentarios y preguntas
Tras esta propuesta, todos los Directores coincidieron en que la mejor opción era una combinación de ambas y que, por tanto, contuviera los siguientes puntos:

· Una introducción de los objetivos de la Conferencia y sus antecedentes
· Una definición del Plan de Acción Iberoamericano, de sus objetivos y de los trabajos desarrollados

· Su papel como integrante de la Iniciativa para el Agua de la Unión Europea.

En este punto, D.Jorge Hidalgo, representante del IMTA de México, recordó a los presentes en la reunión que el objetivo del Foro es lograr el compromiso político con respecto a los recursos hídricos y, por tanto, la intervención debería ir encaminada en este sentido. Hay que tener claro para quien es la presentación y cual es el objetivo de la misma.
La persona designada para representar a la Conferencia es D. José Miguel Zeledón, quien ostenta la presidencia pro témpore y, en el caso de que no pudiera asistir al Foro, sería la Secretaría Técnica Permanente la encargada de llevar a cabo la intervención. El lunes 6 como fecha límite estará disponible la propuesta de intervención de la Conferencia por parte de la Secretaría y se les enviará a los Directores para recibir sus comentarios.

La Delegación Mexicana asumió en Cartagena de Indias el compromiso de reservar un espacio para que la Conferencia de Directores Generales Iberoamericanos del Agua pudiera realizar una presentación de los trabajos que ha venido desarrollando. Esto parece ahora difícil por lo apretado de la agenda del Foro, que ha superado todas las expectativas iniciales. Por este motivo D. José Miguel Zeledón hablará con Dª. Maureen Ballestero y trataran de habilitar un espacio para proceder a esta presentación en el “Día de las Américas” del que es la responsable.

D. Joao Bosco Senra propuso invitar a representantes de la Unión Europea y de los países Latinoamericanos, para que estén presentes en esta intervención de la Conferencia en el Foro.

3. iniciativa para el agua de la unión europea
3.1. Informe de Secretaría
La II reunión del Grupo de Trabajo de la Componente Latinoamericana de la Iniciativa para el Agua de la Unión Europea se inició con el informe de la Secretaría, a cargo de D. Fernando Octavio de Toledo. En este informe se recogían los siguientes puntos:
· Informe sobre lo tratado en la reunión del Steering Group del 17de enero en Bruselas

· Presentación del Programa de Trabajo 2006

· Acuerdo para establecer una estrategia conjunta en materia de agua entre la Unión Europea y Latinoamérica.
Respecto a este último punto, se informó a todos los allí presentes de los cambios al texto que han sido introducidos por la Comisión Europea y por los servicios jurídicos del Consejo Europeo. También se repasaron los comentarios al mismo, enviados por los Directores Generales de Panamá, Guatemala y Bolivia. En general, se consideró que estos comentarios no implicaban grandes modificaciones, por lo que no fueron incorporados al texto definitivo. Se suscitó un amplio debate con intervención de la práctica totalidad de los asistentes, en el que se discutió la conveniencia de suscribir la última propuesta recibida, por cuanto se consideraba insuficiente en muchos de sus contenidos. Finalmente se optó por la postura más realista consistente en apoyar la firma del mismo como un principio de posteriores ampliaciones. La Secretaría manifestó asimismo su apoyo a la firma y planteó que, tal vez en un futuro, se podrán añadir modificaciones al texto.

Se anunció que la firma del acuerdo está previsto que se realice el día 21 de marzo, con motivo de la Conferencia Ministerial que se va a celebrar en el Foro Mundial del Agua, en México. La firma del acuerdo la realizará la Presidencia austriaca de la Unión Europea y el Ministro responsable del agua de cada país. Si esto no fuera posible, lo hará un delegado debidamente dotado para ello de los correspondientes poderes. Todos los Directores Generales se comprometieron a comunicar a sus Ministros esta información.
Comentarios y preguntas:

En este punto, D. Joao Bosco Senra pidió que se enviara lo antes posible la citación a los Ministros y sugirió que la firma se realizara el día 21, dado que la mayoría de ellos no arribará a la ciudad de México hasta el día 20 para participar en la Conferencia Ministerial.

D. Javier Jiménez manifestó su malestar por considerar que el documento del Acuerdo de Asociación es muy blando en contenido.
D. Fernando Octavio de Toledo sugirió que si no se está de acuerdo con el texto, se podría devolver y retrasar la firma.

Dª. Hilda Candanedo y D. Carlos Brito en representación de Panamá y Chile respectivamente consideraron que se debía firmar ya que, de lo contrario, se perdería una oportunidad que podría  suponer empezar otra vez casi de cero.

D. Horacio Tavecchio, en representación de Argentina, confirmó que la Unión Europea no considera el agua como tema prioritario de cooperación en su país. La solución que se plantea es que el agua se introduzca dentro del capítulo de “ayudas sociales”.

D. Joao Bosco Senra, propuso introducir en el texto una referencia a la cumbre de Salamanca.
La Secretaría Técnica consideró que ya no hay tiempo para introducir modificaciones, ya que estas tendrían que ser, a continuación, revisadas por la Comisión Europea y los servicios jurídicos del Consejo. Estos trámites harían imposible llegar a tiempo para firmar en le Foro.

3.2. Grupo de trabajo de i+d de la Unión europea y proyecto Pleiades

Dª. Cornelia Nauen, representante de la Comisión Europea, presentó las actividades que viene desarrollando la Componente transversal de Investigación y Desarrollo de la Iniciativa para el Agua. Varios de estos proyectos se desarrollan en Latinoamérica por lo que son de interés para los allí presentes.

Dentro de este apartado se presentó un proyecto de i+d, cofinanciado por la Unión Europea y que tiene como objetivo el uso de los satélites, los sistemas de información geográfica e Internet, para mejorar la eficacia del uso del agua en la agricultura de regadío. El representante de Ecuador manifestó su interés por este proyecto.

D. Ricardo Torres, de OPS Centroamérica, manifestó su interés por acercar las iniciativas de OPS y Banco Mundial en I+D con las de la Iniciativa para el Agua de la Unión Europea.
3.3. Operativa común de los Grupos de Trabajo
La Secretaría Técnica repasó los Grupos que se crearon en Cartagena de Indias, de manera que las personas que no estuvieron presentes en dicha Reunión, pudieran adherirse a uno de ellos y para dar la posibilidad a que algún país se cambiara si lo estimaba oportuno.
Los cambios recogidos en el acta son:

D. Ricardo Torres, en nombre de CEPIS-OPS, se incorpora al grupo de “Abastecimiento y saneamiento”.

D. Orlando Borges, en representación de Portugal, deja el grupo de “Gestión Integrada de los Recursos Hídricos” y se incorpora al de “Prevención y mitigación de fenómenos extremos”.

D. Francisco Rodríguez, en nombre de la República Dominicana, abandona el grupo de “Abastecimiento y saneamiento” y se incorpora al de “Gestión sostenible del agua de la agricultura”.

Quedaría pendiente que Dª. Hilda Candanedo, de Panamá, indicara el grupo al que se quiere incorporar en función de los intereses de su país.

Los países líderes de cada grupo, reafirmaron su compromiso de poner en marcha los trabajos, de hacer un seguimiento de los mismos y de mantener la comunicación con la Secretaría Técnica Permanente.
En este punto, D. Fernando Octavio de Toledo recordó que, como ya había indicado con anterioridad, sería deseable que los Directores designaran a una persona con un rango inferior al de Director, para que se encargue del desarrollo de los trabajos y de la comunicación con la Secretaría.

Dentro de este apartado se presentó la página web de la Iniciativa para el Agua: www.euwi.net. Se trata de una herramienta de trabajo útil para el intercambio de información y para favorecer la comunicación entre los Grupos de Trabajo. Existe además la posibilidad de desarrollar foros virtuales de debate. En esta reunión, la Secretaría Técnica propuso debatir a cerca de los problemas del agua en las megaurbes latinoamericanas. Todos disponen del informe objeto de debate en el CD, que se entregó al final de la reunión y también está disponible en la página web de la iniciativa, entrando con las claves en el Grupo LA WS&S, WG Documents, drafts/discussion.
Se recogió como tarea pendiente para la Secretaría, el proporcionar a todos los miembros del grupo de trabajo las claves de accesos al Sistema de Información de EUWI.

3.4. Los Diálogos Nacionales

Por último, y para concluir la reunión del Grupo de Trabajo de la Iniciativa para el Agua de la Unión Europea, se procedió a presentar la principal herramienta de las componentes regionales: Los Diálogos Nacionales.

Comentarios y preguntas
D. Mario Aguirre, representante de Perú, mostró el interés de su país por iniciar este proceso y pidió información acerca de los pasos a seguir para ponerlo en marcha. La Secretaría se comprometió a ponerse en contacto con la Comisión Europea para poder responder a esta duda.

Dª. Leyla Rojas, representante de Colombia, manifestó que su país ya ha desarrollado muchas de las tareas que implican los Diálogos Nacionales, aunque reconoció que no tienen un foro de partes interesadas (Multistakeholders Forum) establecido.

Dª. Hilda Candanedo, de Panamá, comunicó que también tienen un sistema de indicadores que se analiza mensualmente.

D. Ricardo Torres, de CEPIS-OPS, señaló que existen Iniciativas en marcha que afectan a varios de los subgrupos de trabajo. Por este motivo, consideraba que sería adecuado que la Unión Europea interviniera en grupos de países. Se podría plantear la intervención de la Iniciativa en regiones y subregiones.
Con esta intervención se dio por finalizada la reunión del Grupo de Trabajo de la iniciativa y la VI reunión de la Conferencia de Directores. 

D. Fernando Octavio de Toledo ofreció a los países allí presentes la posibilidad de organizar la VII reunión. En ese momento no hubo ningún ofrecimiento por lo que lo más probable es que la próxima Conferencia se celebre en alguno de los Centros de Formación de AECI, en Colombia, Bolivia o Guatemala, para lo que se iniciarán las gestiones oportunas durante el próximo mes de noviembre. La fecha más probable de celebración será en primavera de 2007.
4. encuestas de satisfacción
Entre la documentación repartida se  entregó una breve encuesta para que los Directores pudieran opinar sobre el desarrollo de los trabajos de la Conferencia de Directores y sobre el trabajo desarrollado por la Secretaría Técnica Permanente.

Sólo seis directores entregaron sus respuestas, Por lo que sería muy conveniente que aquellos que no la respondieron, lo hicieran a la mayor brevedad y mandaran los resultados por correo electrónico. Es muy importante conocer la opinión y las ideas de los participantes en las reuniones para poder mejorar sus resultados de y lograr que el contenido de los asuntos que se tratan en las mismas sea de su interés.

4.1. Resultados de las encuestas recibidas
· Satisfacción con el resultado de la Conferencia de Directores

El 100% está satisfecho

· Satisfacción con la labor de la Secretaría

100% está satisfecho

· Aspectos a mejorar:

· Organizar una visita técnica para conocer la realidad hídrica del país sede.
· Mejorar la promoción de la Conferencia ante los organismos de cooperación al desarrollo.

· Establecer claramente las pautas de las tareas y trabajos encargados a los países.

· Redactar un documento de funciones, organización y forma operativa de la Conferencia.

· Mejorar el seguimiento de los acuerdos y los compromisos asumidos por los grupos de trabajo y los países.

· Un mayor esfuerzo en la comunicación con los Directores.

· Intentar asegurar la presencia de todos los países a la reunión.
· Una mayor exigencia con el cumplimiento de los acuerdos de la reunión.

· Dar a conocer con antelación el material que va a presentar la Secretaría.
· Interés de los asuntos tratados.
El 100% los considera de interés

· Temas no tratados y que considere que son importantes:

· La situación de la institucionalidad del agua en los distintos países.
· Instrumentos económicos de financiamiento.
· El compromiso de la Unión Europea respecto a la Indicativa para el Agua.
· Trabajos que espera que salgan a delante en la próxima reunión:

· El Plan de Acción Iberoamericano debidamente elaborado, revisado y aprobado.
· El Plan Operativo.
· Los trabajos de los Grupos de Trabajo de la Iniciativa para el Agua.
· Una declaración concisa y clara del compromiso de la unión Europea con la Iniciativa.
· Temas tratados de mayor interés:

· Situación del agua en las megaurbes.
· El saneamiento rural.
· El Plan Nacional de recursos Hídricos de Brasil.
· Estudio sobre indicadores de gestión.
· Formación Técnica y profesional.
· Plan de Acción iberoamericano.
Y sin más asuntos que tratar, se dio por finalizada la VI Reunión de la Conferencia de Directores Generales Iberoamericanos del Agua.

ANEJO1: PARTICIPANTES EN AL REUNIÓN
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Nombre completo País

Horacio Tavecchio  Argentina

Julio Olano El Salvador

Joao Bosco Brasil

Silvia Elena Martínez Nicaragua

Leyla Rojas Molano Colombia

Victor Mendoza Andrade Ecuador

Francisco Rodríguez Repúbllica Dominicana

Jose Raul Pérez 

INDRHI Repúbllica Dominicana

Mario Aguirre Perú

Hilda Candanedo  Panamá

Orlando Borges DG Portugal

Jose Javier Jimenez Gerente (CNA)

Fernando Octavio de Toledo MMA Consejero Técnico

Carlos Brito DG Chile

Juan Arrese Luco Chile

Comisión Europea

Cornelia Nauen CE-UE I+D

André Fache

Delegación CE Centro-América

CEDEX y Secretaría Técnica

Leticia Martínez Etayo España (CEDEX)

Luís Mosteiro España (CEDEX)

Marta Cimadevilla García  Secretaría Técnica

Mariano Cebrián Secretaría Técnica

Organizaciones independientes

Jorge Arturo Hidalgo Toledo México (IMTA)

Jorge Mora Portuguez

Red Centroamericana de Acción del Agua. (FAN-CA) Costa Rica

Yamileth Astorga Espeleta Universidad de CR

Nidia Burgos Quirós Revista Aqua Vitae

Ricardo Torres  OPS Costa Rica

Maureen Ballestero  GWP Centro América

José J. Cachón  Sub -Director del Departamento de Aguas

Rafael Villalta  Instituto Costarricense de Acueductos y Alcantarillados

Sergio Salas   Servicio Nacional de Aguas Subterránea, Riego y Avenamiento

Julio Calderón UNEP- ROLAC

Rafael Vera Agua y Saneamiento Banco Mundial


23/02/2006





memorando de la vi reunión de la conferencia de directores generales iberoamericanos del agua





�





san jose, costa rica 





�











PAGE  
	



