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El informe es muy completo y detallado. Proporciona información sobre los perfiles de los beneficiarios del proyecto, la pertenencia asociaciones, el acceso a servicios de salud, los comportamientos de ahorro para la jubilación, la experiencia en el cultivo del café, así como el conocimiento de otros cultivos asociados y otras actividades, actitudes y conocimiento de capacitaciones técnicas, opiniones sobre las normas laborales y el trabajo decente y el camino a seguir.

Los siguientes comentarios son sólo sugeridas para mejorar algunas partes del informe.
[bookmark: _GoBack]
La muestra de 705 beneficiarios de productores en las 4 regiones (3 en Perú y uno en Bolivia) se ha duplicado por un grupo de control de 705 productores no beneficiarios. Este es un tema muy importante porque al final del proyecto, la comparación entre las dos muestras permitirá una correcta evaluación sobre el impacto real de la acción. Sin embargo, habría sido interesante para proporcionar información para este grupo de control, incluso se dice que las características reveladas a ser muy similar.

Los resultados se comentan en detalle aunque a veces de una manera muy descriptiva. Hubiera sido interesante para sugerir algunas explicaciones tentativas en ciertos casos. Por ejemplo, ¿por qué en la región A, la proporción de los productores de café que sabe otros productores de café se benefician de las pensiones de jubilación es mucho mayor que en las otras regiones (p.26)? Sin duda hay una explicación simple para eso.

Otro caso es p.33, cuadro 24, en la categoría de «otros» muestra cifras muy altas (87% en el caso de La Paz, y no es insignificante en otras regiones): por lo tanto, sería necesario dar una explicación. Hubiera sido mejor para identificar este tipo de actividades antes de la puesta en práctica de la encuesta con el fin de evitar este tipo de resultados con mayor razón ya que no hay ninguna indicación de lo que puede ser estas actividades en las diversas regiones. Probablemente hay una explicación muy sencilla.

cuadro 25 p.34, del mismo modo, habría sido prudente especificar qué otros cultivos son cultivados con café.

pp.34-35: no se proporciona ninguna explicación de las razones por las dos tablas similares se muestran en el ingreso promedio, uno (cuadro 26) para 4 regiones y el otro (Cuadro 27) por sólo 3 regiones.

Por último, parece que una parte de la última frase y hasta del último párrafo no se encuentra en el p.4 introducción.

Thank you very much for sharing with us this interesting and very complete and detailed report on the baseline survey of your project.

Comments by Jacques Charmes for RNSF

The report is very complete and detailed. It provides information on the profiles of the project’s beneficiaries, associations’ membership, access to health services, saving behaviours for retirement, experience in coffee growing as well as knowledge of other associated cropping and other activities, attitudes and knowledge of technical trainings, opinions on labour standards and decent work and the way forward.

The following remarks are just suggested to improve some parts of the report.

The sample of 705 producers beneficiaries in the 4 regions (3 in Peru and one in Bolivia) has been doubled by a control group of 705 producers non beneficiaries. This is a very important issue because at the end of the project the comparison between the two samples will allow a sound assessment about the real impact of the action. However, it would have been interesting to provide some statistics on this control group, even it is said that the characteristics revealed to be very similar.

The findings are commented in details though sometimes in a too descriptive way. It would have been interesting to suggest some tentative explanations in certain cases. For instance, why in the region of Cajamarca, the proportion of coffee producers who knows other coffee producers benefitting from pensions for retirement is much higher than in the other regions (p.26)? There is certainly a simple explanation for that.

Another case is p.33, cuadro 24, where the category « other » shows very high figures (87% for La Paz, and it is not negligible in other regions): it would therefore be necessary to provide an explanation. It would have been better to identify such activities before the implementation of the survey in order to avoid such results all the more so as there is no indication about what can be these activities in the various regions. There is probably a very simple explanation.

P.34 cuadro 25, similarly, it would have been wise to specify what other crops are grown with coffee.

pp.34-35 : no explanation is provided for the reasons why two similar tables are shown on average income, one (cuadro 26) for 4 regions and the other (cuadro 27) for only 3 regions.

Finally, it seems that a part of the last sentence and even of the last paragraph is missing in the introduction p.4
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